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Keretezés

O A framingn éolyanszavakae « é p evkaelta s kit
a bef ogasid&ma amelyek azokat a
megvil aghbagakat e mdlyekre a
Kommuniskathare k a n mfgyelaneti

PRAFIDG):

3 BME Filozéfia és Tudomanytorténet Tanszék, Erveléstechnika- logika 2018/19 tavasz




Keretezeées
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Tovabbi példak keretezésre
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2001. 09. 11. |

A harom f0 lizenet:
. felel 6s6ket tal al
2. nincs ok pani kra %

3. segitiunk a csal adi B
oBiuntetidnk "l evadasszuk 0Kk
DKeretezés sterrortamadas!
oHatteéer fontossaga kommun,i

OA gyerekekre a sziul o0 vigy
atya szerepét visel:!

oPapirok, felkésziul és, veér
0 Bush homlokzata.
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Retorika

oHol van a helye a retorik
O Retorikal alapfogalmak.

ORetori kai helyzet |Jell emz
oEt hhosmgdtosz, | ogosz.
oONonverbdali s kommuni kaci O
O Gyakorlatok.
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Retorika
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Retorika

Mi @gdialektikametaszintené r t é hwatd It eef ol ya
retorika magat a teljes szoveget vizsgalja.

Har 6 ml e mzampontota | a n |

11

1.

Logosz: alogikai,)] dle | é p bti etotn li It iot
retorikailagiseé r t e | mehsterekt é0pke fataila
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A retorikai helyzet jellemzo6i l.

Hol mondja? Mikor mondja?

Milyenk 6 r G mények koézott/ el zm
beszed/ sz6veg? %
Ki mondja?
Hogyan alapozza meg az ét hos(zhatt el e Blilyang
al apaindus b ol
Taj e k o/zkompetensnkk/i gazsagobselk livn
e?
Mi a beszéld célja?
T a maagyv € RA b e walamilyencselekedetrevagyl e b e s
rol a?

Di cvagyl i rTaaln8izto, r a kagye.? at |,
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A retorikai helyzet jellemzoi Il.

Milyen a hallgatésag?
Ahal | gmalyes &4 @ kndyermmez,g gy 0 z Ohivatkeze |
abeszeéel 07

Mit mond?
Melyekaf ér vp&l?e ma & s 1l &€ k all cegiidkdzik]la
Milyentoposzokra a mas makedre k|l 07
Ahall gatsasvagger z el mp e I Milgeh Pormai
] el | e g zvannakasbseésgzeéis nek égnek ?
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A retorikai helyzet jellemzoi lll.

Milyen eszkozoket hasznal?

Mi Il yen formai | el
Mi lyen a fel épités
Mi | yen al akzatokat

Hogyan mondja?
MIi |l yen a szoveg ha

Milyen az eredménye?
Si keral szerzonek beszeddel /s
celj|jat?
Si keridkenet ét megfelel 06 modo
és a hallgatodosaghoz?

Mi |l yen ®rt ®kek, meggyRzRd®sek, szok§so
hall gat: - s8got ?

14 BME Filozéfia és Tudomanytorténet Tanszék, Erveléstechnika- logika 2018/19 tavasz



BME Filozéfia és Tudomanytérténet Tanszék, Erveléstechnika- logika 2018/19 tavasz



Logosz, éthosz, patosz

oOVeszt et tnerh a&aryak rarcolni-
LOGOSZ o W
DEn hés vagyok, egy' “ |
>tiirs | ehett ek hoso
ETHOSZ ‘s
ODH6s lkédas, | egendas EAE

- lebontja, de a t ekl ntéln
DEszkdze az o6nirdni a

PATOSZ

OA szabadsag fontosabb az
OHeuri szti kus meggyo0zeées.
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Verbalis kommunikacio

Nyelv és beszéd
Roman Jakobson 6 beszédfunkciodja:

1. referencialis = 1 smer et
2.emotierzel mi jJelleg

3. konatiakarat kozvetit ése
4. fatlkus= kapcsol atteremt és
5. poeéeti kali = eszteti kal h
6. met anyel vi = nyel vi me g

Vi deo: Dr . Csont : Szaker
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Verbalis és nem verbalis kommunikacio

A verbalishoz kéepest a ne
m sokkalr é g &klbolmimu nifrm@ac i 0 s
megybeéahgal&udatksane semtudatosane gy ar a
m gyorsablk 6 d celslaesk 6 d ol & s

m kevesebltudatoskontroll é $igyelem

mhat asokammamitkak@addel met

Words
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Nem verbalis kommunikacio

Nem verbalis iizenetek funkcioi:

mtarsas helyzet kezel ése

m az én bemutat asa

érzel mi allapotok kommuni kaci 6
attitddok kommuni kaci 60j a
csatornavezéerl és

Nem verbalis Gizenetek csatorndi/valtozatai:

® Mimika, tekintet/szemkontaktus, gesztusok,t e s t t @aoxemiks |,
(t éskabalkinezika®es ) magye s i nthamhe 6 & a | |

Vi d®8zomaGergely-Egyetemi e | kleess z é&d
https://www.youtube.com/watch?v=tfVhLdXgERA
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https://www.youtube.com/watch?v=MOiyD26cJ2A
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Nem verbalis kommunikacio

Univerzalis arckifejezések: PaulEkman

m Avil agiden ember szamara
ugyanaztaze r z @&ll miap ok 0 d z

m Azemberiar ¢ ki f eelesiitetets, €
nem tanult valaszmintazatok, e z & | t
nemk ul tumaghatarozo

m Ki s érbleehbtiezio n yhogy dét t
alapvetd érzelem a vilag minden tajan
egyetemleges: 0 r 6 m, harag,
megl epeundos, szomor usag,
f €1 enheegnv,et €& s

= ,Videa Lieto Me
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Hazud] , ha tudsz
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1 sadness

e @d
...... eyelids

L@ losing focus in eyes

-+ light pulling down
. of lip cormners

contempt —

s===-(D lip corner tightened 2 L E [ ses g

and raised on only
one side of face ~@upper ip raised

.......

ly back to ears

Paul Ekman - "Members of New Guinea's South Fore Tribe."
at The Exploratorium, San Francisco



38%
VOICE

59%
BODY
LANGUF

7%
ORDS

Mehrabian & Ferris' research results of communication during a presentation.
“Inference of Attitude from Nonverbal Communication in Two Channels”
The Journal of Counselling Psychology 31,

S. 248-252, 1967
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